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Obecni versus soukromy majetek na piikladu historie cihelny
v Brné-Bosonohach do roku 1949

Radek Slabotinsky, Technické muzeum v Brné

Abstract: The history of the municipal brick factory in Bosonohdch dates back to the end of the 19th century, when it
was decided to build and operate the village Bosonozskd. In the following decades, this municipal property experienced
years of prosperity, but also decline, until in 1937 the municipal council approved its sale to the private hands of the
Cooperative o_fBrua Builders, when a new phase bcg(mfm the brickworks, but it w:!sfmtdameiimlb’ dfsrupfed b)* the
Second World War and measures of the Nazi regime. Its activities could thus be de facto started only after the end
of the war, but its passession in private (cooperative) hands only lasted briefly so that after February 1948 it would
become state property as part of the nationalized brick industry. The article examines all stages of its development
and, against the background of historical events, attempts to clarify whether the brickworks experienced better times
when it was managed by the municipality or when it was the property of the cooperative.
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Studie o cihelné v Brné-Bosonohéch vychazi predevsim z dochovanych archivnich
materidld, které jsou ulozeny v Moravském zemském archivu v Brné (MZA), Archivu
mésta Brna (AMB) a Archivu Ceské narodni banky (ACNB). K déjinam obecni cihelny
se jedna predevéim o materialy z fondu A 35 Archiv obce Bosonohy, kde se zejména
v zépisech o schiizich obecniho vyboru (zastupitelstva) nachézeji dileZité informace
k samotnému chodu a hospodateni cihelny. Informace k bosonozskeé cihelné v dobé, kdy
byla soukromym majetkem, lze nalézt v MZA a to predevsim ve fondu H 899 Cihelny
druzstva brnénskych stavitelil, s. r. 0., Brno 1938-1949 a dale ve fondu K 263 Moravsko-

slezské Lxhelny, n. p., Brno a ve fondu C 11 Krajsky soud civilni Brno. Zajimavé informace
se rovnéz nachazejiv ACNB, ktery ve fondu Zivnostenskd banka (ZB) obsahuje piedeviim
korespondenci tykajici se ivérové politiky druzstva. Studie je zaloZena pfedevsim na in-
formacich ziskanych ze zapisti a dochované uredni korespondence mezi majiteli cihelny
a orgdny statni spravy a samospravy a finanénimi institucemi. Jednotlivé éasti prispévku
jsou viak zpracovény ponékud nerovnomérné, coz bylo do zna¢né miry vynuceno sku-
te¢nosti, Ze prameny osvétlujici déjiny cihelny coby obecniho majetku jsou do zna¢né
miry velmi torzovité, zatimco zdroje pro historii cihelny, kdy byla v soukromych rukach,
jsou pomérné rozsdhlé a jednoznacné pievazuji, tudiz i tato kapitola je daleko rozsahlejsi.

Cihelna majetkem obce Bosonozské do roku 1937

Na uzemf katastru dneéniho mésta Brna existovalo jiz od stfedovéku mnozstvi cihe-
len, které byly bud v soukromych rukach nebo obecnim majetkem. Pro rozvoj cihelen
hovoftily predev$im vhodné geologické poméry, zejména sprase a sprasové hliny vytvorily
podminky pro jejich masové budovani. Da se fici, Ze cihelna stdla témér v kazdé dnedni
méstské cdsti, hojnost jejich vyskytu byla patrnd zejména na Gizemi Starého Brna, v oblasti
ulic Videnskd, Uvoz, Udolni, Veveii, Lidické a Stefanikova a v byvalych pfedméstich
Horniho a Dolniho Cejlu. T kdyz na konci 19. a na za¢atku 20. stoleti bylo v Brné a dosud
samostatnych obcich nékolik desitek cihelen, vétsina pracovala v rezimu ru¢ni vyroby,
jen nékolik z nich v té dobé vlastnilo tovdrni opravnéni ke strojové vyrobé cihel. Jednou
z nejvétéich byla ptitom Kohnova cihelna, které vznikla na katastru Bohunic ve 2. polo-
vineé 19. stoleti jako cisté Zldovsky ma)etek O tspeéchu ﬁrmy hovoti ¢isla, kdy se v dobé
tzv. prvni repubhky zafadila mezi nejvéti podniky ve svém odvétvi v Ceskoslovensku,
ktery vyrdbél kolem 60 druht cihlafského zbozi a zaméstnaval vice nez 600 délnika.!

Jednou z obci, na jejimz katastru byla postavena obecni cihelna, byly Bosonohy. Stejné
jako v piipadé jinych cihelen i pro jeji vystavbu hovotily vhodné geologické podminky. Bo-
huzel viak nevime, jaké dalsi okolnosti staly za jeji vystavbou, miiZzeme se vSak domnivat,
ze kromé vhodnych geologickych poméri byla podnétem pro jeji zfizeni snaha mistniho

obecniho vyboru ziskat jejim provozem ve vlastni rezii potfebné financ¢ni prostredky

duleZité pro dalsi rozvoj obce. Podle historika Lukase Fasory se totiz Bosonohy jiz pred
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prvni svétovou valkou rozristaly nebyvalym tempem, které nepolevilo ani v mezivéle¢-
ném obdobi. Jiz v roce 1911 se totiz jednalo o relativné velkou a bohatou zemédélskou
obec, kterd se mohla pysnit celou fadou sluzeb mistniho i nadregionélniho charakteru.
O jejim vyznamu vypovidala predevsim fungujici posta a lékaiska ordinace. Déle zde
byly tii hostince, zastoupena zde byla téméf vechna temesla, ptiznivé podminky zde
mély také obchodnici. V obci rovnéZ fungovala obecni pila.?

V ptipadé Bosonoh se jednalo o malou cihelnu s jednou periodickou kruhovou peci
urcenou pro vypal zbozi a s vyhradné ru¢ni vyrobou, ktera byla postavena kolem roku
1900.% Stavala v dnesni ulici Ru$nd na k tomuto uéelu zakoupeném obecnim pozemku
a zaméstnédvala pfedevsim mistni délniky (cihléfe). Na vyrobu dohlizel cihlasky mistr,
ktery dle tehdejsi prirucky meél byt ,#idici a oZivujici dusi kazdého zavodu, jejz prevzal.
V kazdém sméru md vynalézati to pravé, md viecky price tak provddeéti, aby pi spravnych
a ndlezitych ndkladech provozovacich vyrobilo se dilo bezvadné.“* Podle dochovaného Po-
kladniho deniku cihelny z let 1907-1918 nabizela tato svym zékaznikiam siroky sortiment
vyrobki. Jeji portfolio zahrnovalo palené cihly, palky, klenovky, dlazdice, korytka, , kiivé”
kfidlice, nepalené cihly a dlazdice.® V ¢ele cihelny stél voleny hospodét za obecnim vy-
borem stanoveny plat (k platu dostéval je$té naturélie v podobé jednoho procenta z pro
cihelnu dovezeného uhli), ktery peclivé zapisoval viechna vydani a piijmy do zminéného
deniku a tento poté piedklddal obecnimu vyboru ke kontrole a naslednému schvélent.
Z deniku je tedy mozné vycist, kdo viechno nakupoval zminény sortiment, v jakém
mnozstviak jakym celtim byly zakoupené vyrobky uréeny, stejné jakd nezbytna vydani
cihelna méla. Jednotlivé polozky ndzorné ukazuji, ze nakupujicimi byli pfevazné mistni
¢i pfespolni obcané, velkou ¢ast vyrobki rovnéz odebirala obec pro vlastni potiebu.’
Podle mnozstvi odebraného zboz{ je mozné usuzovat na velky stavebni rozmach, ktery
predeviim v letech pfed prvni svétovou valkou dosdhl jednoho ze svych vrcholi. Cenu
vyrobki obecni vybor pravidelné upravoval, obecné platilo, ze obéané Bosonoh méli
ceny nizii nez prespolni zékaznici.® Vétsina polozek se v deniku opakovala, zajimavosti
je, Ze mnozi nakupujici cihelné dluzili za odebrané zboii a to i nemalé &astky po dobu
nekolika po sobé jdoucich let, které se zjevné obci ne vidy dafilo vymoci zpét. Dluzné
castky byly ptitom soucasti hospodafeni obecni cihelny, coz jisté negativné ovliviiovalo
jeji ucetnictvi a celkovou finanéni bilanci.?

Cihelna sice disponovala dostateénym mnozstvim kvalitni hliny, daléi suroviny véak
musela dovazet. Kazdoro¢né pred koncem kalenddiniho roku proto vypisoval obecni
vybor vefejnou zaldzku (ofertni fizeni) na pronajem doddvky pisku a uhli pro potieby
cihelny. Zakdzku mohl ziskat kdokoliv z mistnich rolnikii a to za obecnim vyborem
pevneé stanovenou cdstku. Podminkou ziskani zakdzky na dodéni pisku byl zévazek
pronajimatele ,.doddvati pisek dobré jakosti a vidy v dostatecné zdsobé, aby v prdci cihelni
mohlo byti nepfetrzité pokracovino.” Pokud by tyto podminky nedodrzel a véas pisek
nedodal, mohla obec na jeho naklady nechat pisek dovézt. Naopak u uhli, které pochazelo
zejména ze ZbySova, mél pronajimatel uvedenou komoditu dovézt vidy na pozédani
hospodare cihelny a pokud by sviij zdvazek nedodrzel, mél hospodat préavo dovézt uhli
na jeho ndklady. Polehcujici okolnosti mohla byt jen vazna nemoc & smrt pronajimatele
nebo jiné ,viditelné nestésti '

Zatimco situace cihelny v pfedvilecné dobé byla i pres vyse uvedené problémy s dlui-
niky po vsech strinkdch dobré, coz i jednotlivi clenové obecniho vyboru kvitovali s po-
vdekem, prvni svétova vélka se svymi omezenimi dosavadni praxi zdsadnim zptisobem
narusila. Nejvétsim problémem byla stagnujici vyroba kviili nedostatku pracovnich sil,
rovnéz se nedatilo zajistit dovoz pottebného uhlia pisku pro vyrobni program z davodu
nezdjmu o jeho prondjem." Situace se vyhrotila do té miry, Ze se obecni vybor v kvétnu
1918 usnesl pustnouci obecni cihelnu pronajmout. Predstaveni obce si od tohoto kroku
slibovali opétovné zahdjeni vyroby, coz byla jedna z podminek prondjmu. Pronajimateli
se nakonec stali Frantisek Coupek a Josef Bucek, oba z Bosonoh, ktef{ se zavazali platit
z kazdé vypalené pece ndjemné 60 K a to vidy ke konci kalendéiniho roku. Cihelnu
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obec pronajimala na dobu 10 let, tj. do 31. prosince 1928, pricemz po péti letech bylo
mozné ndjemné upravit.'> Obecni vybor tedy, dle svého nazoru, udelal pro zachranu
cihelny to nejlepsi, co se v té chvili nabizelo, aniz by tusil véci ptisti. Konec valky a novy
stavebni ruch totiz zapricinil, Ze se situace cihelny, zejména po finanéni strance natolik
zlepiila, Ze obecni zastupitelstvo za¢alo uvaZovat o jejim opétovném prevzeti do vlastni
spravy. Za tim ucelem byla zvolena komise, kterd méla zjistit od pronajimatelt a ,,jinych
instanci® skute¢ny stav véci a o zjiténych skute¢nostech informovat zastupitelstvo."
Jedndni s pronajimateli se viak protahovala, teprve v bfeznu 1922 se obecni zastupi-
telstvo dozvédélo, Ze ndjemce Josef Bucek je ochoten vrétit cihelnu zpét obci, zatimco
Frantidek Cupek si kladl nésledujici podminky: obec méla pfevzit cihelnu zpét i s v ni
se nachdzejicim vyrobenym materidlem, pficemz za tisic kiidlic méla zaplatit 580 K¢
a za tisic cihel 500 K¢. Po prohlidce stavu cihelny, inventafe a zasob materidlu se obecni
zastupitelstvo usneslo, ze cihelnu pfevezme i s vyrobenym materidlem, ktery postupné
rozprodd a takto ziskané penize zpétné vyplati pronajimateliim. Protoze vak najemci
neprovedli Zidné opravy, na které dostali od obce penize, a kterymi se zavazali v ndjem-
ni smlouvé a navic rozprodavali surovy materidl, aniz by o tom obecni zastupitelstvo
informovali, porudili tim ustanoveni najemni smlouvy. V zdjmu obou stran vsak bylo
co nejdiive situaci vyfesit, proto nakonec obec souhlasila s podminkami pronajimatelt
a v kvétnu 1922 zastupitelé odhlasovali prevést cihelnu do obecni spravy a zaroven ji
pronajmout novym ndjemcim, coZ se také stalo. Ndjemci se stali Frantisek Ulbrich
a Eduard Docekal, ktei1 méli za kol pfevzit od byvalych pronajimateli cihelnu véetné
inventéie." Cihelna zfejmé prosperovala, protoze zépisy obecniho zastupitelstva z dalsich
let obsahuji jen zminky o volbach hospodéii a ndjemcti pro dovoz pisku a uhli. V roce
1926 byla v8ak cihelna opét v obecnich rukach. Novinkou ve spravé cihelny bylo zfize-
ni funkce pokladnika a schvéleni Smérnice pro placeni cihlafskych vyrobkii, na zakladé
kterych mél pokladnik ihned po odebrini materidlu vystavit kupujicimu tétenku se
splatnosti do 30 dni s naslednym pendle ve vy3i Sesti procent. V pripadé nedobytnosti
mély byt pohledavky vymahany soudni cestou.!® y

Spatné ¢asy pro cihelnu nastaly za velké hospodaiské krize, ktera naplno zaséhla Ces-
koslovensko a jeho primysl v roce 1930, Stavebni horecka pfedchdzejictho obdobi byla
minulosti, coZ se také projevilo v poptdvce po stavebnim materialu. Bosonozska cihelna
méla najednou piebytek zdsob hotovych vyrobkd, ale nedostévalo se ji zikazniki. Proto
podal hospodaf cihelny na zasedani obecniho zastupitelstva navrh na ¢asteéné zastaveni
vyroby s tim, Ze v cihelné ziistane pracovat jen jeden zkuseny délnik, aby cihelna nezi-
stala bez dozoru. Zastupitelstvo s témito ndvrhy vyslovilo souhlas a ustanovilo Eduarda
Docekala a Frantiska Ulbricha za jediné délniky, ktefi zistali pracovat v cihelné, kde
méli tydné vyrobit pouze 3 000 cihel.'¢

To v8ak bylo jen docasné fedent, které obci nemohlo vyhovovat. Neudrzitelnd situace
nakonec vedla obecni zastupitelstvo k ivaze 0 novém prondjmu cihelny. Dle navrhu pach-
tovni smlouvy méla byt uzaviena po dobu tii let pocinaje od 1. dubna 1933 a konce 30.
bfezna 1936. Objektem prondjmu se méla stét cihelna se viim prisludenstvim a potiebnou
hlinou za ndjemné 200 K¢ z jedné vypalené pece, pfi¢emZ nejniZsi roéni najemné mélo
¢init 1 000 K¢ bez ohledu na pocet vypalenych peci. Soucdsti smlouvy mél byt i zdvazek
ndjemce, ze zaméstnd jen délniky z Bosonoh a bude udrzovat pec a dal$i vnitni vybaveni
v dobrém pofadku. Kromé toho mél platit spotfebovany elektricky proud a slozit kauci
ve vy$i 5000 K¢. Kontrolu hospoddrnosti a udrzby cihelny si vyhradilo obecni zastupitel-
stvo pro sebe. Na druhé strané mél ndjemce pravo se souhlasem obecniho zastupitelstva
provadét upravy cihelny véetné jejiho vnitfniho zafizeni. Ndvrh pachtovni smlouvy
byl schvdlen vSemi ¢leny zastupitelstva a ihned vypsdno ofertni fizeni, do kterého se
prihlasili FrantiSek Ulbrich a Cyril Kilidn, oba z Bosonoh. Na zdkladé porovnéani obou
nabidek pak zastupitelstvo odsouhlasilo pronajmout cihelnu Frantisku Ulbrichovi a to
na dobu tfi let.'” Prondjem cihelny byl i pres zvolené fedeni nadale neudrzitelny, protoze
v konec¢né fazi neprinasel obci tolik potfebné finanéni prostfedky. Z tohoto diivodu se

66



h bylo nakonec rozhodla vyfesit otdzku cihelny jednou provzdy a nabidnout ji jako obecni

hranu majetek k prodeji a to jesté pred vyprienim prondjmu. Zjemct bylo nékolik, jejich
1 novy nabidky vsak nedosahovaly stanovené prodejni ceny.'® Stavitel Frantiek Slama z Brna
1atolik nabizel 80 000 K¢, naproti tomu stavitel Alois Korba z Brna dokonce jen 60 000 K¢, coz se
lastni vsak zddlo obecnimu zastupitelstvu jako nizké ¢astky za celou cihelnu. S obéma staviteli
jinych z tohoto diivodu proto prestalo déle jednat.!® Nové kolo jednani o prodeji obecni cihel-
stvo. ny spustila obec na jate 1937. Vaznym zajemcem o jeji koupi se staly Cihelny druzstva
stupi- brnénskych stavitelii, zapsané spoledenstvo s rucenim obmezenym Bosonohy, které mély
timco nejprve kratce cihelnu v prondjmu, aby posléze druzstvo pfistoupilo na pozadavky obce
s v ni a cihelnu spolu s kiilnami a pilehlymi pozemky za 85 000 K¢ koupilo. Dle uzaviené pro-
80 K¢ dejni smlouvy se spoleénost zavazovala, 7e jeji sidlo bude v Bosonohdch (nézev se objevil
becni 1 v ndzvu druzstva), v opacném ptipadé méla zaplatit smluvni pokutu 50 000 K&, Méla
tupné rovnez zajistit dostatecny ptivod pitné a uzitkové vody do cihelny, kterd méla zaméstnavat
jemci nejméné 80 % domacich délniki. Vyrobené cihly méla firma navic prodavat obci s 10%
djem- slevou. Kupni cena méla byt zaplacena hotové ihned po pfevodu cihelny do majetku
elstvo spolecnosti. Nejvéts starost obci véak délala nedostatecna vystavba obecnich vozovek
< bylo a jejich nevyhovujici stav, které navic nebyly stavény na oc¢ekdvany ndpor nikladnich
1atell vozidel. Proto byly do kupni smlouvy vlozeny odstavce, které pocitaly s vybudovanim
ven ji vlastni silnice vedouci k cihelné a to mimo obec, stejné jako kviili omezeni hluku a pras-
brich nosti méla byt vozidla opatfena pneumatikami.?’
cetné Uvedenym prodejem zapocala novd etapa v déjinach bosonozské cihelny, kterd se
alsich nove dostala do soukromych rukou, aby se o jejim dalsim osudu uz rozhodovalo jinde.
"roce Neprekvapi tedy, ze otdzka cihelny téméf zmizela z dalsich jedndni obecniho zastupitelstva
riize- a od kvétna 1945 i pléna mistniho narodniho vyboru (MNV).
Klads
kuacig Cihelna v Bosonohédch majetkem druzstva brnénskych stavitelii v letech 1937-1949
nosti Cihelnu v Bosonohdch tedy koupila firma Cihelny druzstva brnénskych stavitelii, za-
: psané spolecenstvo s rucenim obmezenym Bosonohy, kterd vznikla na podkladé zakona
Ces- C. 70/1873 £. z. o vydélkovych a hospodaiskych spolecenstev. Ucelem druzstva pfitom
[ byla bylo ,napomdhati Zivnostem cihldrskym a stavebnim a hospodarent svych élenii racionali-
1elna saci prdce, celorocné vyrdbéti cihldrské zbozi levné, tak Celiti zvysovdni cen téchto vyrobkii,
>roto usmériovati je, tim podporovati stavebni ruch, zvelebeni cihldgfského primyslu a zvldsté
weni vdobé podzimni, zimni a jarni mirniti nezaméstnanost.“ Predchozi vétou tedy bylo feceno,
1ez11- za jakym c¢elem druZstvo vzniklo a jaké impulsy k jeho vzniku vedly. Slusi se dodat, 7e
larda mezi hlavnia mozno Fici nejdilezitéjsi podnéty rovnéZ patfila snaha brnénskych stavitelt
, kde v tomto ptipadé zakoupenim staré obecni cihelny, kterd v3ak jiz pozadovanym ucelim
v mnoha ohledech nevyhovovala, a vystavbou vlastniho moderniho podniku, ¢elit ne-
uace ptizni doby na poli cihléfského pramyslu. Ten se potykal se zvy$ujicimi se cenami cihel
ach- ato na zékladé rozhodnuti brnénského cihlafského kartelu. Podnikani drusstva mélo byt
e 30. zaloZeno na zvy3ujicim se technickém pokroku a to stavbou odpovidajici cihelny, kde se
mnou mély vyrabét nejen cihly pro vlastni potiebu a na prodej, ale také dalsi hrubé keramické
nélo zbozi. Clenem druZstva se pfitom mohl stat jakykoliv stavitel, zednicky ¢i tesatsky mistr,
azek podnikatel staveb, majitel ¢i nijemce cihelny, cihléfsky technik a odbornik, vyrobce
ven{ cihldskych stroji a potteb ¢i majitel pozemki vhodnych pro vyrobu cihlafského zbo#i,
auci pficemz mezi jeho prava piedeviim nilezela u¢ast na éinnosti druzstva a mognost naku-
itel- povat zbozi za vyrobni cenu. Povinnosti ¢lena bylo naopak zaplatit zdpisné (druzstevni
lstva podil) ve vysi 1 000K¢ a to ihned po svém pfijeti, rucit za zdvazky druistva v ptipadé
vy jeho likvidace ¢i konkursu, poskytnout druzstvu v pripadé poteby pajcku, jejiz vyse
0 se by se rovnala vysi upsanych podili, pricemz kazdy clen mél mit nejméné dva zdvodni
bou podily. Orgény druZstva se staly valna hromada, dozoréi rada a predstavenstvo, které se
ato sklddalo ze t1 jeho ¢lent volenych na tii roky. Na starosti mélo vedeni bézné agendy,
toZe zdroven rozhodovalo o viech vécech diilezitych pro chod druzstva a zastupovalo druZstvo
use navenek. Clenové pfedstavenstva méli rovné podpisové privo. Také dozoréi rada méla
67
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tfi cleny, jejichZ funkéni obdobi bylo rovné téileté. Jeji povinnosti bylo vykonavat dozor
nad spravnym fungovanim predstavenstva, nahliZet do knih a spisti druZstva a kontrolovat
pokladnu. Prévem fddné valné hromady bylo volit éleny predstavenstva a dozoréi rady,
urcovat odmény funkciondtiim druzstva, schvalovat vyroéni zpravy a uéty, rozdélovat
cisty zisk, rozhodovat o stiznostech, ménita dopliiovat stanovy druzstva a hlasovat o jeho
rozchodu a likvidaci. Ridné valnd hromada se ptitom méla schézet pravideln& jednou
V roce, mimorddnd dle potieby a momentdlni situace, pficemz usnddenischopnd méla
byt za pfitomnosti nejméné poloviny ¢lent druzstva. Vedle aktiv, kterd tvofila nemovité
a movité jméni druzstva, se pocitalo rovnéz s pasivy, do kterych byly zahrnuty zavodni
podily, rezervni fond (zapisné, podily na ¢istém zisku, uroky rezervniho fondu a zvlast-
ni dotace a dary) a dluhy druzstva.’* Prvnimi ¢leny pfedstavenstva byli na ustavujici
schuzi druZstva 12. srpna 1937 zvoleni Josef Liska, Frantisek Slama, oba stavitelé z Brna
a Karel Docekal, zednicky mistr z Bosonoh. Dal§imi zaklddajicimi ¢leny se rovnéz stali
Viclav Dvordk, stavitel z Brna, Frantisek Kalab, zednicky a tesafsky mistr z Bosonoh,
Alois Kuba, stavitel z Brna, Frantigek Pisinger, stavitel z Brna, Vladimir Stavicek, stavitel
z Brna a Josef Vystavél, stavitel z Brna. Jak je patrné z pfedchozi véty, drtivou vétsinu
¢leni tvofili stavitelé ptivodem z Brna, jen dvé osoby byly mistry a pochdzely z Bosonoh.
Clenové zdroven ptijali stanovy, jejichz znéni zaslali Krajskému soudu civilnimu v Brné,
ktery je schvlil a posléze druistvo zapsal do druZstevniho rejst{ku, coz se stalo 9. tinora
1938. Druzstvo se zdrovei stalo od 28. biezna 1938 &lenem BRNOSVAZU, distiedniho
svazu ceskych hospoddrskych druzstev v Ceskoslovenské republice, spolecenstva s rucenim
obmezenym v Brné, z tehoz plynula povinnost podrobit se jednou za dva roky povinné
revizi a to podle nafizeni zakona ¢. 133/1903 . z. o revisi spolecenstev vydélkovych
a hospodérskych a jinych spolk.”

Aby mohly byt naplnény ticely a cile druzstva, které zakotvovaly jeho stanovy, museli
jeho clenové zahdjit ihned svoji ¢innost, kterd sestdvala predeviim ze stavby moderni
cihelny. Zakladnim kapitalem druzstva méla byt &istka 1000000 K¢, kterou si jeho ¢le-
nové chtéli vzit jako dveér od Zivnostenské banky, ktera se jevila jako logicky a pfirozeny
partner, protoze jiz z dtivéjsich dob spolupracovala s nékterymi éleny (A. Kuba, V. Dvo-
tdk) nove zalozeného druzstva, Uvér, o kterém zacali s bankou jednat od poloviny unora
1938, mél byt pritom splaceny takto: 500 000 K& méli ¢lenové zaplatit hotové, zbyvajici
cdstku pak formou eskonta akceptii jednotlivych ¢lent dle vyse jejich zavodnich podili.
Samozfejmé, Ze banka si prostfednictvim své brnénské pobocky zjistila, tak jak bylo
béznou praxi, podrobné majetkové poméry a charakteristiky ¢lent druzstva, nez defi-
nitivné rozhodla. Pfestoze banka v podnikatelském zdmeéru druzstva vidéla zajimavou
piileZitost k vlastnimu zisku (zejména z hlediska zajisténého odbytu a budouci prosperity
cihelny) a také majetkové poméry ¢lenti druzstva se jevily jako primérené, rozhodovaci
proces se neuvetitelné protahoval, az nakonec banka Zidost odlozila. Ditvodem pro
toto rozhodnuti byla predevsim skute¢nost, ze druistvo prozatim neplanovalo stavbu
nove cihelny, tudiz se stala zidost o vzeti ivéru prozatim bezpredmétnou. Banka, stejné
jako clenove druzstva, tedy zvolili odli$ny zpéisob financovani celého podniku: pomoci
krdtkodobych ptjcek nejriznéjsiho typu se snazila pomoci cihelné v jejim pocateénim
rozjezdu. Cinnost druzstva se tak z nedostatku kapitélu prozatim soustiedila na vyrobu
cihel ve staré cihelné, kterych bylo od doby jejiho prevzeti do majetku drugstva v kvétnu
1937 do dubna 1938 vyrobeno vice nez 400 000 kusti a to vyhradné pro potiebu vystavby
nové moderni cihelny a v této vyrobé pokracovala i v dal$ich mésicich.? I

Okupace zbytku ceskych zemi v bfeznu 1939 a ndsledné vyhlaseni Protektoratu Cechy
a Morava vnesly i do hospodafského Zivota postupné mnohd omezeni, kterd se stupiio-
vala s pokracujici véle¢nou situaci. Zpocatku véak nic nenasvédéovalo na dramaticky
se ménici stav. Clenové druzstva se pravé v této dobé (duben 1939) rozhodli po néko-
lika odkladech pro stavbu nové moderni cihelny. S vystavbou primyslovych podnikd
meli ptitom néktefi z nich jako stavitelé predchozi zkugenosti, coz bylo jisté i v pfipadé
cihelny velkym plusem. Sami totiz dohliZeli na jednotlivé etapy vystavby a mohli tak
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do nich G¢inné a bez zbyte¢nych odkladi zasahovat. Z kvétna 1939 se dochoval popis
nove budované cihelny, ktery lze jisté povazovat za cenny doklad o jeji budouci podobé.
Zprava si nejdiive véimala vhodnosti zakladni suroviny pro vyrobu cihel, aby posléze
dospéla k zavéru, ze budouci cihelna md zajistény jeji doste¢ny ptisun v podobé mocné
vrstvy sprasovych hlin a diluvidlnich naplavenin, které se vyborné hodily k vyrobé jak
obycejnych cihel, tak jemnéj$iho cihlifského zboZi. O vlastni budouci cihelné poté
hovofii jako o jednopatrové tovarni hale o rozmérech 92x41 m?, v jejiz piedni ¢asti se
mély nachdzet byt pro cihlafského mistra, dva byty pro obecni chudé (pozadavek obce
Bosonohy), sklad néfadi, sklad koksu a uhli a kanceldiské mistnosti. Zadni ¢ast pak byla
vyclenéna pro strojovnu, ktera se méla sklddat z vyrobny, dvou Zelezéren, dvou strojoven
s elektromotory, mistnosti pro transformétor a dilny. Vedle toho zde mély byt umistény
Satny, toalety a umyvérny. Hlina do patra strojovny byla z hlinisté dopravovéna pomoci
vykldpécich vozikl po uzkokolejné drazce, aby se poté vysypala do dvoustranného po-
davace a odtud putovala k jednotlivym strojiim. Rozemletd hlina se poté dostala ke $ne-
kovému lisu, ktery ji zpracoval a pomoci tvarnic zhotovoval rizné vyrobky, které mély
poté putovat za pomoci vytahu do prvniho patra. K vypalovani zbozi slouZila kruhova
28 komorovi pec systému ,,Hoffmann, ktera byla opatfena hustou siti topnych otvort.

Zatimco veskeré vnitini zdivo pece bylo vyzdéno na hlinénou maltu, vnéjsi plast pece
na maltu vapennou. Pilife nesouci susarnu nebyly se zdivem pece spojeny. Zaklady pece
i pilifti byly vybudovany z dusaného betonu. Komin odvédéjici splodiny z pece byl 55m
vysoky a postaveny ze strojnich radidlnich cihel. V prvnim patfe po bocich kruhové
pece se nachdzely dvé sudarny se 46 komorami po obou strandch. Suseni pfitom bylo
umélé s pouzitim tepla z pece. Kapacita susdren byla pfitom 242 880 cihel. Zatimco télo
susdren tvofily 24 mm silné desky, strop susarny byl zhotoven z dfevéného bednéni,
na kterém byla nasypdana vrstva pilin. Kromé dvou bo¢nich susdren viak existovala jesté
stiedni susdrna, ktera dokazala pojmout az 120 960 kust cihel. Doprava syrového zbozi
do susdren se provadéla za pomoci automatickych sklddacich voza systému ,Keller®,
piicemz kazdy viiz mohl prevézt az 120 kust cihel. Autor zpravy si zapojeni automatic-
kych vozli pochvaloval, kdyz konstatoval, Ze tak odpadlo ,,veskeré prendsent, skldddni,
ohmatdvani a piekladdni zboZi..." SuSarny pritom mohly byt v provozu témér cely rok,
coz ptispivalo k vykonnosti celé cihelny. Nedilnou soucast cihelny tvofila rovnéz topna
zafizeni a horkovzdusné prostiedky.* Z uvedeného popisu si Ize predstavit, ze se mélo
jednat o vskutku moderni cihelnu vybavenou na svou dobu nejmodernéjsim strojnim
a dal$im nezbytnym zatizenim, které mély cihelné dodat potfebnou efektivitu a poza-
dovany vykon, ktery pocital s vyrobou 8-10 000 000 kust cihel roéné.

Podle predbézného odhadu, ktery vypracoval arch. Oldfich Blazek, stavitel z Brna, se
pritom mély celkové ndklady na stavbu cihelny vy$plhat na 2 172 000 K.** Uveden ¢astka
viak znacné prekracovala finan¢ni moznosti clenti druzstva, ktefi se v z4f{ 1939 opét
obrdtili na Zivnostenskou banku s Zadosti o poskytnuti Gvéru a to ve vysi 1 000 000 K.
Svoji zadost pritom odavodnovali snahou vybudovat cihelnu, kterd bude konkuren-
ceschopnd a plné sobéstacnd, schopnd zajistit dostate¢ny pocet cihel pro stavebniky
v pozadované kvalité a bez zbytecnych prodlev. ,,Jako zdruku nabizi ruceni spolecné pi
podepsdni biankosménky a to na dobu, nez bude zFizen tivér trvaly podle prani banky.
Uvedenou zdruku pritom povazovali za dostatecnou, a aby podpofili svoje argumenty,
navrhli, aby v budoucnu veskery platebni styk cihelny byl soustiedény u Zivnostenské
banky. Vyznéni zadosti bylo zfejmé natolik presvédéivé, ze naslo odezvu u vedoucich
predstaviteli banky, ktefi prechodny uvér schvélili a dali pokyn své poboéce v Brné
k jeho poskytnuti. Pro druzstvo tento vysledek znamenal malé ,vitézstvi®, protoze mohlo
pokracovat v zapocaté stavbé cihelny.” V souvislosti s vystavbou cihelny je nutné po-
znamenat, Ze jen do 31. prosince 1940 bylo proinvestovano 3 530 000 K, coZ byla ¢astka
o témér 1 400 000 K vyssi, nez se kterou se pocitalo v ptivodnim névrhu.””

Price na vystavbé nové cihelny véak od pocdtku ztézoval nedostatek pracovnich sil
a také nekterych druhti potfebného materialu. Rovnéz nepfiznivé povétrnostni pod-
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minky se negativné podepsaly na postupu stavebnich praci, vinou ¢ehoz se vystavba
znacné zdrzovala, I pres uvedené problémy vsak do konce roku 1939 byla stavba ci-
helny ze 60 % hotova. Podatilo se rovnés zamluvit doddvky strojniho zatizeni od firmy
Ing. Alois Beran z Prahy a K. & R. JeZek Blansko. Podle zpravy predsedy piedstavenstva
Josefa Lisky ptitom prokazovali viichni funkcionaf | clenové pochopeni pro spolec-
nou veéc, ,,sledujice viichni stejné vytéeny cil ndm viem i konkurenci tak dobie zndmy,
Nejen finanén{ tézkosti, které stavbu cihelny provézely, navic umocnil rozsahly pozar,
ktery v éervenci 1940 zachvatil devéné &4sti stavby nad susdrnou, z nichz nékteré znicil
uplné a jiné velmi poskodil spolu se zde uskladnénym strojnim zafizenim. Nagtésti byla
stavba pojisténa u pojistovny , Praha* Vzdjemnd pojistovna,” proto dostalo druzstvo ze
sjednané pojistky ¢astku ve vy3i 656 000 K. Na zaklads téchto zkusenosti byly po pozru
susarny nové vybudovény jako ohnivzdorné.? Podle zprdvy ze zdt{ 1940 byla cihelna jiz
téméf hotovd a vybavena strojnim zafizenim, zbyvalo jen dokonéit predni &ist tovarn{
haly s byty, kancelatemi a skladem uhli, , kteréto véci nezabrasuji, aby zdvod byl uveden
v chod. "' Vizly viak dodavky strojniho zafizeni od firmy Ing. A. Beran (strojni zafizen{
nakonec dodala firma K. & R. Jeek z Blanska), diky ¢emuz mohla za¢it samotna vyroba
jen ve velmi omezené mife, ktera se zpoctitku soustredila na produkei oby¢ejnych cihel,
teprve pozdéji se pistoupilo i k vjrobé dalstho cihlafského zbosi. Niérhst cen materialu
i mezd viak vedly k tomu, Ze se dokonceni stavby cihelny znaéné prodrazovalo, proto
druzstvo v Fijnu 1940 pozidalo o zvySeni ptechodného Gvéru o 700 000 K. Brnénskd
pobocka Zivnostenské banky tuto zédost podporila wjisténim o zajisténém odbytu ci-
hel . tim i svou prosperitu tim, %e podilnici, vesmés stavitelé, budou kryti u cihelny svou
potiebu cihldskych vyrobkii...“ Centrala Zivnostenské banky navrh schvilila, protoze
jiz 10. fijna poslala brnénské poboéce dopis, ve kterém dala pokyn, aby prechodny tivér
navysila o pozadovanou &dstku,*? Dokonéeni cihelny tak jiZ nic nestilo v cesté, presto
se v tinoru 1941 obratili ¢lenové drustva na Zivnostenskou banku znovu se zadosti
navysit prechodny tvér o dalsich 300 000 K. Penize mély byt pouzity na nikup druhého
vyrobniho celku od firmy K. & R. Jezek z Blanska, které banka vyhovela a navyseni dvéru
schvélila.” I pfes uvedené potize se viak podatfilo vyrobu zahjit téméf v plné mive, kdy
jenvobdobimezi 7. bieznem a 23. dubnem 1941 délnici vyrobili 328 000 kusii obycejnych
cihel a 15 480 kust mezistének.* Optimisticky v této souvislosti vyznivala slova zamést-
nance brnénské pobocky Zivnostenské banky, ktery sdéloval centrale v Praze v dopise
z kvétna 1941, Ze ,,Pokud se tyce odbytu cihel, doddvd se jiz nékterym cleniim a pokud
by snad tito pro vydany zdkaz staveb neméli moznost dalsiho vétsiho odbéru, zajimd se
JiZ nyni ptislusnd rozdélovna cihel o event. velké doddvky do Rise, takze i v tomto sméry
miiZe druZstvo pocitati se zajisténym odbytem.“*> Optimismus ohledné odbytu zbozi viak
ponckud kalila skutecnost, Ze druzstvo sice mohlo samo vyrobky prodavat; vyroba se
v té dobé pohybovala kolem 25 000 kusi cihel denng, ale jen podle ptedem schvilenych
prideldi, které uréovala pro jednotlivé firmy Ceskomoravskd rozdélovna kamene a cihel
v Praze. Toto natizeni predstavovalo pro druZstvo obrovskou zatéZ zejména co se tykalo
neprodanych cihel, které tak zustavaly lezet ve skladu.*

Potfeba zajistit vnitini provoz cihelny a samotného druzstva, se odrazil v piijeti
v té dobé jiz pro uvedené provozy zcela bézného a dé se fici moderniho Provozniho
Fadu Cihelny druzstva brnénskych stavitels, zaps. spol. s r. 0. v Bosonohdch, ktery presné
vymezoval tkoly, priva a povinnosti jednotlivych oddéleni a byl uréen viem dentim
a zaméstnancim druzstva. Podle tohoto f4du byla ¢innost druzstva rozdélena na cast
administrativni, kterd zabezpecovala administrativu druzstva a administrativu cihelny,
a na Cist technickou. V ¢ele administrativy stal Emil Magtéra® a ndplni tohoto oddéleni
smérem k zdlezitostem cihelny bylo mimo jine vyfizovani bézné kancelfské préce (vedeni
knih, pojisténi zaméstnanci, uéetnictvi, vytizovini objednévek, korespondence s urady
afirmami, vedeni dennich zdznamii o vyrobé). Samostatny bod vénoval fad i vedoucimu
oddélent, ktery mél jednat v pratelském duchu s vedoucim technického oddélen, aby
byl provoz cihelny po viech strankach plynuly. Mél dohlizet na své podiizené a netrpét
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rozmiSky, které by poskozovaly dobrou povést druzstva. Jeho hlavnim cilem mélo byt
vzdy zastdvat a hajit zajmy druzstva. V opaéném piipadé s nim mohl byt kdykoliv roz-
vazdn sluzebni pomér. Technické oddéleni ved! sprévce cihelny Ladislav Trantina. Mezi
tikoly oddeéleni patfilo vedeni vyroby, ptijiman{ a propousténi zaméstnanct, zatazovani
zaméstnanch do prislusnych platovych skupin, udrzovani stroja a zatizeni v provozu-
schopném stavu, vedeni dennich zdznami o vykonnosti jednotlivych zaméstnanci ve vy-
robé, vedeni skladového a odbytového hospodafstvi, vedeni dennich zédznamii o vyrobé
a vystavovdni dodacich listki pro vydané zbozi. Povinnost{ vedouciho oddéleni bylo
zabezpecit maximalni vykon cihelny a osobné zodpovidat za vysokou jakost vyrobkd,
provadeét presné kalkulace zboZi, pfi provadéni stavebnich tprav cihelny vést stavebni
denik a dodrzovat viechny predpisy a natizeni. Stejné jako vedouci administrativy mél
ion jednat v pratelském duchu a héjit zdjmy druzstva.*® Kromé provozniho f4du vydalo
veden{ druzstva dal$i smérnice, které dostaly nézev Instrukce pro sluzbu ticetni a pokladni,
kde se podrobné rozpracovévaly tikoly pro ti¢etni a zaméstnance pokladny.*

Kazdodenni realita Protektoratu Cechy a Morava ovliviiovala mnohd nafizeni,
piikazy ¢i pfimo zdkazy nacistické ¢i protektoratni spravy i samospravy a predeviim
v negativnim smyslu ztrpcovala Zivot nejen jeho obyvatelim, ale ve stejné mife i riiz-
nym organizacim, korporacim, spolkiim ¢i soukromym spolednostem. Nepiekvapi
tedy, Ze vetejné i soukromé spole¢nosti byly pod pohriizkou pokuty pfinuceny nechat
si zapsat do obchodniho rejstfiku nové také némecky nazev a to na zakladé ustanoveni
§ 1 vladniho natizeni ¢. 268 z roku 1941. Tomuto nafizeni muselo vyhovét i druzstvo
brnénskych staviteld, které zaslalo z4dost Krajskému soudu civilnimu Brno o zapis
némeckého ndzvu firmy. Soud uvedenou zménu akceptoval a zapisem do druzstevniho
rejstiiku vstoupila v fjnu téhoZ roku v platnost.* Jako ,,nezbytné“ pro dalgi fungovéni
jakychkoliv soukromych & vefejnych firem, spolkii a korporaci se rovnéz jevilo nafizeni,
které kopirovalo politicko-spolecenské zmény nastolené okupaénimi orgdny po vzniku
protektordtu. Podle ustanoveni § 7 druhého provadéciho vynosu fi§ského protektora
v Cechach a na Moravé o zidovském majetku totiz muselo takeé vedeni druzstva prohldsit,
ze ,na pravnim jednani tykajiciho se zdpisu nové vefejné spolecnosti nejsou ziicastnéni
zidé, Zidovské podniky, ani Zidovskd sdruzeni osob” a toto prohldseni zaslat Krajskému
soudu civilnimu Brno k registraci.*

Zvlasté negativné dopadl na cihelnu, kterd zazivala i pfes riiznd omezeni v tomto
obdobi dobré casy co se tykalo jeji vyroby, vymér tehdejitho Ministerstva prace v Praze
ze dne 30. dubna 1942, ktery zastavil provoz podniku. Pro ¢leny druzstva a zaméstnance
cihelny to byla ne¢ekané tvrd4 réna, na kterou se viak snazili vhodnym zpiisobem rea-
govat. Vedeni druzstva za této situace rozjelo, podle svych slov, mohutnou presvédéovaci
kampan, kterd viak slavila ,,Gspéch” a7 v 1été 1944, kdy 16. cervence stejné ministerstvo
zastavovaci vymér odvolalo a provoz cihelny opét povolilo. Jiz nasledujiciho dne vak
z rozhodnuti némeckych okupacnich uradd byl vydén zakaz vyroby a cihelna byla ddna
do nucené spravy némeckému vojenskému ndmoinictvu, respektive jedné z jeho mnoha
slozek s ndzvem Marine Arsenaldepot Rathenow, aby z ni v inoru 1945 vzniklo skladigté,
Vedeni druzstva se viak snazilo i v této dobé, tedy zvIasté v letech 19421944, nenechat
cihelnu zcela bez dozoru. Na svych mistech ziistali vybrani zaméstnanci, kteii se starali
o stroje a dalsi zafizeni v provozuschopném stavu a nedoslo tak k jejich znehodnoceni.**
Zastaveni provozu také dopadlo na rozdélané investiéni akce, které tak nemohly byt
dokonceny. Druzstvo rovnéz nezahilelo i v jiném sméru. Za situace zastaveni provozu
byla sice cihelna odsouzena k finanéni ztraté, aby viak tato ztrita byla alespon trochu
prijatelnd, rozhodlo se druistvo rozprodévat stavajici zdsoby cihel. V tomto pro cihel-
nu kritickém obdobi pfitom vznikl soupis invetéte, jehoz autor ocenil veikeré vnitini
vybaveni cihelny, tj. véetné strojii na ¢astku 1218519 K,* coz v té dobé pfedstavovalo
nemalé penize a jisté tedy bylo v zdjmu viech ¢lenti druzstva i zaméstnanci udret toto
zafizeni v co nejlepsim stavu, aby bylo schopné po znovuotevieni cihelny déle pracovat
abytk dispozici. Teprve s blizicim se koncem vilky mohli zacit vyvijet aktivitu i vedouci
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predstavitelé druzstva také ve sméru dokonéeni ¢&i zahdjeni novych investic v cihelné.
Zatim celem jiz v mésici bieznu 1945 napt. oslovili davérné zndmou firmu K. & R. Jezek
z Blanska se Zidosti o doddvku novych stroji. Firma viak v tomto hektickém obdobi
odpovidala na tyto dopisy spige zdrzenlivé s poukazem na lepsi ¢asy. Spolupréce se viak
nevzddvala, protoZe jiz z diivéjska znala druzstvo jako dobrého a solidniho klienta.*

V 1été 1942, tedy pravé v dobé pro druzstvo a jeho cihelnu krajné nepiiznivé, vstou-
pilo do druzstva jako jeho vyznamny clen Zemské hlavni mésto Brno a to s podilem
110000 K a vkladem 450 000 K.* O tom, z jakého divodu se tak stalo, bohuzel dochované
prameny nevypovidaji a tak Ize o skute¢nym zamérech mésta jen spekulovat.

Konec vilky a obnoven{ ¢eskoslovenské statnosti v kvétnu 1945 piinesly pro druzstvo
2 jeho majetkovou zékladnu — bosonozskou cihelnu - nové podnikatelské moZnosti.
S tim byl spojen konec zdkazu provozu cihelny a vyroby cihel v ni. Jiz od poloviny kvétna
vyddval Mistni nérodni vybor (MNV) v Bosonohéch poukdzky na odbér cihlaiského
zboZi pro potieby soukromnikii a dalgich tfadi a to az do 7. cervna, kdy tomuto opatieni
ucinil ptitrz v podobé zikazu Zemsky ndrodni vybor (ZNV) v Brné.¥” Koncem kvétna
vydal ZNV vynos, ve kterém #adal, aby vechny brnénské a okolni cihelny byly dény co
nejrychleji do provozu. Na uvedené natizen{ zareagovali kladné i vlastnici bosonoZské
cihelny, tedy druistvo brnénskych staviteld, kteif ale zirover: poukazovali na fakt, 7e
k zahdjeni provozu bude nutné uvést cihelnu do provozuschopného stavu. K tomu bylo
zapotiebi odstranit vile¢né skody, kterymi cihelna znadné utrpéla. Podle vyplnéného
Hldsent o $koddch zpiisobenych v priamyslu valecnymi uddlostmi® byla cihelna na konci
vilky vbojich 0 Brno a okol{ zasaZzena asi deseti délostieleckymi grandty, které napachaly
Skody predeviim na koming, v susdrné a na obvodovém zdivu. JelikoZ po skonéeni bojli
slouzila cihelna jako pfechodné ubytovdni pro vojaky Rudé armédy, dalsi skody byly
napédchdny timto pobytem, pi kterém se znicilo, ztratilo & bylo odvezeno vétsi mnoz-
stvivnitiniho vybaveni (zejména drobnéjiiho dilenského natadi) a ddle byly poskozeny
nekteré stroje a strojni soupravy. Vsechny césti cihelny byly rovné? znagéné znecistény.
Dalsi $kody utrpélo drugstvo tfednim zastavenim provozu v roce 1942 a prevzetim
cihelny némeckymi okupaé¢nimi urady. Celkové skody druzstvo vypocitalo na téméf
3061 000 Kés, nejvetsi polozku pritom predstavovala Skoda vznikl4 ztratou na zisku a to
vobdobi od zastaveni vyroby do konce valky, kdy podle odhadu nemohla cihelna vyrobit
cca 37 000 000 kust plnych a dutych cihel a tim pfiSla 0 zna¢né finanéni prostredky
(2887000 Kés).* Velky problém pro obnoveni provozu také éinil nedostatek pracovnich
sil, ktery byl v ptipadé cihelny doslova extrémni, protoze v cihelné v 1été 1945 pracovali
pouze Ctyfi délnici. Veden{ druzstva, jak samo uvadélo, nebylo schopno i pres riizné
vyzvy a zddosti nové zaméstnance do vyroby ziskat, proto se obratilo na brnénské trady,
aby pomohly se zajisténim pracovnich sil 7 fad Némct, kteti se nachazeli v mistnich
zajateckych a internaénich tiborech. Némci méli pfitom pracovat piedeviim na uvedeni
cihelny do provozuschopného stavu.™ Ve snaze pomoci v tomto sméru a na zdkladé
zddosti druzstva se obratil MNV v Bosonohach na vedeni internacniho tibora v Brné-
-Bohunicich o pfidéleni internovanych nemeckych muzi a za tuto vypomoc sliboval
zajistit spole¢né ubytovand, jidlo a dozor ze strany prislusnika SNB." Ze studovanych
archivnich materiald neni jasné, zda vedeni tibora této 4dosti vyhovélo, je viak velmi
pravdépodobné, ze Némci se praci na odstratiovani zpusobenych $kod zicastnili a po-
mohli tak v prvnich povéle¢nych mésicich dat cihelnu do provozuschopného stavu.

Zahdjitvyrobu se i pres nejriznéji tézkosti spojenymi s odstrafiovanim $kod a nutnymi
opravami podafilo 16. Cervence 1945. P¥i té piflezitosti se druzstvo obratilo s dotazem
na Spolecenstvo stavitelii v Brné, jaky typ vyrobki si zadal tehdejsi trh. V odpovédi uvadél
cihldfsky mistr Josef Maly, aby se do budoucna vyrdbély jen cihly malého formatu, ,,poné-
vadz ndvrat k velkym cihldm zpiisobil by mezi délnictvem mzdovou revoluci.” Argumentoval
rovneZ tim, ze zednikiim se s timto typem cihel lépe pracuje, protoze jsou lehei, ,co#
za dnesnich poméril je velmi ditleZité.“* Viroba sice zacala, komfort zameéstnancii navic
nove zvysovala vybudovand zdvodni kuchyné, pfesto druzstvo muselo prekonavat fadu
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ptekazek, které plynulost vyroby zna¢né brzdily. V prvnich povale¢nych mésicich valkou
poskozeného hospodafstvi to byl predeviim nedostatek zakladnich surovin nutnych
k vyrobé (predeviim uhli) a také casté vypadky v dodévkéch elektrické energie.” Jako
zvlasté palCivé se jevily v tomto obdobi mnohdy nedostate¢né pridély zikladnich surovin
(ale i dalich) nutnych pfi vyrobé, jejichz vysi schvalovala Hospoddtskd skupina kamene,
zemin a keramického primyslu Ustiedniho svazu privmysly, firmy tak byly viceméné z4-
vislé na libovili ufednikd. Ve stale véts{ mife se rovnés v podnicich a firméch zavadély
vyrobni pliny, které byly po jejich schvéleni ze strany stdtnich Gfada smérodatné a pro
firmy a podniky zévazné. Bylo viak bézné, e v pribéhu roku dochdzelo k jejich tpra-
vam a redukcim a to podle momentalni potieby primyslu a samotné vyrobni kapacity
zdvodu. Podle vySe vyroby pak byly rozdélovany také potfebné suroviny, jejichz Easty
nedostatek véak z vy$e uvedenych diivodu nemohl v mnoha smérech uspokojit majitele
techto podniki. I pies uvedené tézkosti se vyroba cihléfského zboi pomalu rozbihala,
byla viak hned zpocatku poznamenana jistou udélosti. Zakaz vyroby v cihelné, tfedné
vydany jesté v dobé nacistické okupace, totiz i nadale platil a nikdo ho neodvolal. Ne-
prekvapi tedy, Ze se vedeni druZstva tento zdkaz snazilo zrusit a to prostfednictyvim ZNV
v Brné. Podle sdéleni Hospoddiské skupiny ale mohlo o zrugeni vyroby rozhodnout
pouze ministerstvo pramyslu a to na zékladé podané 7adosti.** Druzstvo tedy v ¢ervnu
1945 podalo zddost a i pres nékolik urgenci pfislo kladné rozhodnuti teprve 10, zafi
1945, tedy v dobé, kdy se jiz v cihelné vyrabélo cihldfské zbozi.5

Cihelna se navic v té dobé musela potykat s dalsi nepifjemnosti. Viymérem ZNV v Brné
z 24. Cervence 1945 byla totiz na majetek druzstva uvalena docasnd ndrodni spréva a to
na zdkladé ustanoveni § 2 a 3 dekretu prezidenta republiky ¢. 5/1945 Sb. o neplatnosti
nékterych majetkové-pravnich jednani z doby nesvobody a o ndrodni sprévé majetko-
vych hodnot Némcii, Madari, zréadci a kolaboranti a nekterych organisaci a Gstavii.*
Soucasné s vyddnim vyméru byli jmenovani nérodni spravci: Ludvik Uhlii, Jakub Kousal,
Karel Docekal, Frantisek Pisinger a Josef Dolezal, ktef{ méli f4dné Fidit druzstvo a jeho
majetek, tedy cihelnu, a to az do doby, nez bude zvoleno na mimorédné valné hromade
nove piedstavenstvo druzstva. Narodni sprévei tak fakticky nahradili vrcholové orgény
druzstva: predstavenstvo a dozoréi radu.y’ V listopadu 1945 viak vysttidal dosavadni
ndrodni spravce Emil Mastéra, ktery se tak stal jedinym narodnim spravcem.*® Docasnou
ndrodni sprévu zrusil ZNV v Brné teprve v bieznu 1946, nebot zvolenim nového pred-
stavenstva a dozor¢i rady na mimoradné valné hromadg, ktera se konala 21. tinora 1946,
skoncila jeji pisobnost. Pfedsedou predstavenstva a zarovei predsedou druZstva clenové
zvolili Aloise Kubu, mistoptedsedou se stal Karel Docekal a jednatelem Frantisek Kalab.
Dozor¢i rada méla rovnéz staronové slozenf: predsedou byl zvolen Stanislay Kotrly, mis-
topfedsedou Vaclav Dvorék a jednatelem Vladimir Stavidek, Vyrobu v cihelné nagtésti
nucend narodni sprava nenarusila. Jen do konce tijna 1945 vyrobila cihelna 55 000 kust
cihel velkého formatu, 388 000 kust cihel malého formatu a 8 000 kust jiného cihlafské-
ho zbozi.% Pro¢ viak byla do¢asnd nérodni sprava na druzstvo a jeho majetek uvalena,
o tom dochované dokumenty mléi. Sami clenové drugstva, ktefi byli po celou dobu
jeho trvani stale stejni (snad s jedinou vyjimkou), povazovali docasnou ndrodni spravu
za hrozny omyl, nedorozumeéni a predevsim kiivdu viici sobé, protoZe podle dostupnych
informaci se u vech mélo jednat o uvédomélé prislusniky ceskoslovenského néroda,
ktefi navic byli ndrodné spolehlivi.®' Nedokézali se tak smifit s faktem, Ze byli podle
vySe uvedeného zakona oznaceni jako osoby ndrodné nespolehlivé, tj. Ze kolaborovali
s nacistickym rezimem. Zajimavé na celé zalezitosti byla skutecnost, ze ¢lenové druzstva
o chystané do¢asné nérodni spravé védéli jiz néjakou dobu dopfedu, nebot na spolecné
poradeé predstavenstva a dozor¢{ rady pocatkem cervna 1945 nominovali za nejvhodnéjsi
osobu do funkce do¢asného narodniho sprévce Stanislava Kotrlého, kterého oznadli jako
¢lovéka schopného uvedenou pozici dobre a s tspéchem vykondvat.*2

Podle prostudovanych archivnich materidlti obchodovala v tomto obdobi cihelna
s mnoha svymi partnery, od kterych nakupovala stroje a strojni zafizeni duilezité pro
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firmu a jeji predstavitele, Nelze se divit, Ze pokud situace dogla a3 prili§ daleko, nezby-
valo nez dluzné castky vyméhat zptisobem, ktery druzstvo v kone¢ném disledku velmi
poskozoval. Tak se napt. v srpnu 1947 stalo, e Ustfedn; rozdélovna uhli z moci tifedni
zastavila dodévky uhli pro cihelnu 1 to na zdkladé zidosti firmy Carbonia, protoze
druzstvo dosud neuhradilo dluzné ¢astky za diive odebrané zboZi.” Nespldcené dluhy
tak firmu zatézovaly vyraznym zplsobem,

Prestoze vyroba v ciheln¢ pokracovala Zddanym tempem, nebyli ¢lenové druzstva
s jeji kapacitou tplné spokojeni. Ke zvyseni vyroby tudiZ planovali rekonstrukei kruhové

Podle udaji druzstva, vyrabéla cihelna v dobé poddni zadosti, tedy v dubnu 1947, cca
120 000 kusit surovych cihel. P¥itom 1 000 kusti cihel se v té dobe prodavalo za 958 K¢s,
pficemz vyrobni néklady na stejny pocet cihel ¢inily 1062 K¢, tudiz prodadvali se ztritou,
coZ jisté nebylo v porddku a veden; druzstva si bylo tohoto nepfiznivého vyvoje dobie
védomé.* V ndvrhu ke schvéleni tohoto tvéru viak o tomto fakty nepadla ani zminka
(coZ je velmi zvl&stni, nebof z pohledu banky méla byt tato skute¢nost zdliraznéna,
zejména v pripadé 74dosti o vzeti véru), naopak jeho pisatel, zaméstnanec brnénskeé
pobocky banky, poukazoval na fakt, ze cihelna si stala v konkurenci velmi dobte a méla
zajistény odbyt svych vyrobkii, dokonce ze poptdvka ptevySovala nabidku. Zadost po-
stoupila Zivnostenska banka Nirodni bance Ceskoslovenské ke schvalen; s poukazem, 7e
je ochotna vyjit vstiic svému klientovi a poskytnout mu investi¢ni uvér v pozadované

podminek: tvér mél byt splatny do deseti let, penize z néj smély byt pouZity jen na uve-
dené investice a tiro¢en mel byt 3,5 %.% Modernizaci cihelny ve smyslu zvyseni kapacity
jejtho vyrobniho programu, stejné jako sobéstacnosti pri vyrobé elektrické energie tak
Jiz nic nestdlo v cests,

Na pocatku roku 1948 jesté clenové druzstva netusili, jakymi dalekosghlymi zména-
mi politickymi, spolecenskymi a pokracovanim zmeén hospodarskych Ceskoslovensko
ajeho obyvatelé v nejblizsich mésicich projdou. Tyto zmény nastaly v dobég, kdy druzstvo
Jiz od konce ledna jednalo s Zivnostenskou bankou a jejim prostrednictvim s Ndrodni
bankou éeskoslovenskou o zvyseni ptivodniho investiéniho tvéry ve vysi 3450 000 Ké&s
0 Castku 1 850 000 Kés a to na dokoncenf rekonstrukénich praci v cihelné z minulého
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banka si byla dobie védoma toho, ze pokud by finanéni prostredky neposkytla, byla by,
podle jejiho nézoru, nejlépe vybavend cihelna na Brnénsku nucena zastavit provoz, coz
v8ak nebylo jen v zdjmu banky, ale predeviim v zajmu samotného druzstva, které by tak
timto krokem nebylo schopné splicet bance své pohleddvky.*®

Financni prostredky schvaleného zvySeného véru viak dorazily na tcet druzstva az
po inorovém prevratu 1948, kdy se naplno rozjela druhd vina znérodnovani, kterd rov-
nez v plné sile zasahla bosonozskou cihelnu. V souvislosti s vytvdfenim akénich vybora
ve viech oblastech hospodatského a spolecenského Zivota jiz na konci tinora 1948 vznikl
také ve firmé nikym nezvoleny akéni vybor v ¢ele s jeho predsedou Rudolfem Kilidnem,
ktery si za¢al uzurpovat zisadni podil na veskerych rozhodovacich procesech. V rychlém
sledu pak nasledovaly dalsi kroky. Samotnému zndrodnéni nejprve predchdzelo uvaleni
narodni spravy na bosonozskou cihelnu coby soukromy majetek druzstva. Legalizaci celé-
ho aktu mélo dodat formélni prevzeti firmy do rukou ndrodniho sprévee, Kterym se staly
Moravskoslezské cihelny, n. p., Brno, o éem? byl pofizen zdpis 18. bfezna, podle kterého
v té dobé cihelna prochdzela rekonstrukei sudren a vystavbou kotelny a vlastni elektrérny,
které mély za ticel zvysit jeji vyrobni kapacitu na 6 az 7 milionu vyrobenych kust cihel
a dutého zbozi, pticem? operativni plén na rok 1948 pocital s virobou 3 400 000 kusii
cihel. Druzstvo v té dobé mélo deset ¢lenti (podilnikii) a navic vlastnilo podil v hodnoté
2 500 K¢s v Obchodnim druzstvu cihelen a vdpenek Praha. Hospodateni druzstva podle
zdpisu zatézovaly pijeky a avéry ve vysi vice nez 9 600 000 Kés a také pljcky podilnika.
Podpisové pravo méli ke dni sestaveni zapisu stavitel Alois Kuba z Brna a zednicky mistr
Karel Do¢ekal z Bosonoh, piedsedou dozoréi rady firmy byl Géetni revident Stanislay
Kotrlyz Brna. Jejich angazmé viak prevzetim cihelny do ndrodni sprévy skonéilo, zmoc-
néncem narodni spréavy byl jmenovan dosavadni spravce podniku FrantiSek Krejsa, ktery
se mél starat o plynuly a fadny chod cihelny a plnit natizen{ nadifzenych organi, v tomto
ptipadé Moravskoslezskych cihelen.® Bylo jasné, Ze v piipadé uvaleni nirodni spravy
(jednalo se jen o predstupeii vlastniho znarodiiovactho procesu), kterd nakonec ve firme
trvala do konce roku 1948, kdy pfislo na fadu definitivni feseni tohoto ptechodného
opatfeni. Osud firmy se naplnil a k definitivnimu zaniku jeji dosavadni formy vlastnictvi
doslo znarodnénim jeji majetkové podstaty a to formou vyhldsky ministra primyslu™
Gustava Klimenta z 27. prosince 1948 a vyhlaskou z 14. ledna 1949, kdy byla tato zn4-
rodnénd majetkova podstata v rozsahu jejtho zndrodnéni za¢lenéna s ueinnosti od 1.
ledna 1948 jako jeden z poboénych zdvodi do Moravskoslezskych cihelen, n. p. Brno se
sidlem na ulici Jezuitskd ¢p. 2. Reditelstvi nirodniho podniku na tento poéin ze strany
ministerstva primyslu reagovalo dopisem Krajskému soudu civilnimu Brno, ve kterém
zddalo o zdpis zmény vlastnického vztahu k byvalé firmé, aby byl tento nastoleny stav
Gfedné potvrzen v druzstevnim rejstiiku 28, dervna 1949 7! Timto tfednim aktem tak
definitivné skonéilo dvanactileté obdobi, kdy byla cihelna v Bosonohach soukromym
majetkem. Nové nastolenému komunistickému rezimu moci tak doslova ze dne na den
spadly do klina tisice do té doby velmi dobie prosperujicich firem, aniz by za tento snadno
nabyty a de facto odcizeny majetek dostali jejich plvodni majitelé jakékoliv odikod-
néni. Mezi tyto podniky pattila i bosonozska cihelna, o jejimz finan¢nim stavu hovofi
majetkova bilance sestavend k 31. prosinci 1948, kterou si nechal v zali 1949 nérodn{
podnik vypracovat svymi zaméstnanci, Z podrobnych tdajii lze vyéist, 7e si podnik ved]
velmi dobre, protoze zisk (aktiva) ve Vysi 14 224 000 Kés prevysoval o témét 3 500 000
Kés ztraty (pasiva).” V té dobé se navic jednalo o jednu z nejvétsich a nejvykonnéjsich
cihelen vybavenou nejmodernéjsim strojnim zaf{zenim.

Misto zavéru

Znérodnénim cihelny v Bosonohach a zaclenénim jeji majetkové podstaty do nérod-
niho podniku Moravskoslezské cihelny Brno zacind pro tuto cihelnu tieti a zdvérecna
etapa jeji historie. Stava se pobocnym zévodem tohoto velkého podniku a uvedenou
vlastnickou zménou prechazi do majetku stétu. Soudsti tohoto podniku, pozdéji pre-
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jmenovaného na Cihelny Gustava Klimenta, n. p., byla bosonozska cihelna az do 80.
let 20. stoleti, kdy zde byla ukoncena vyroba. Po listopadovych udélostech roku 1989
a zméné politického a spolecenského systému sice probéhla restituce byvalé cihelny, ale
pozdeji restituenti cely aredl prodali. Po roce 2000 se z byvalych kancelati staly byty,
vlastni provozy cihelny byly zbourény a na misté dodnes ztstala jen stavebni sut, ktera
pomalu zaristd.™ Timto suchym a ne zcela veselym konstatovanim tak zdanlivé koné
i nas piibéh o vyvoji a v mnoha ohledech pohnuté historii bosonozské cihelny, ktera
patfila v urcitych obdobich mezi nejvétsi vyrobce cihlaiského stavebniho materidlu.
Historie by vak nebyla tipIn4, kdybychom nesledovali az do konce dalsi vyvoj samotného
druzstva, ktery pfisel v roce 1954.

Tim, ze druzstvo pfidlo o sviij majetek v podobé bosonozské cihelny a proto o jediny
zdroj ptijmi, mélo za ndsledek jeho pomaly, ale v novych politickych a spole¢enskych
pomérech bohuzel neodvratny konec. V tomto pfipadé je nutné konstatovat, ze podobny
¢i stejny osud cekal i dalsi soukromé (a to zaloZené nejen na druzstevnim podkladé)
spolecnosti, kterym komunisticky reZzim neumoznil dalsi podnikani. Prvnim krokem
k likvidaci druzstva bylo vydani vyméru Krajského narodniho vyboru (KNV) v Brné
z 29. tijna 1952, ktery na zdkladé ustanoveni § 11 zdkona ¢&. 187/1948 Sb. o Ustiednf
radé druZzstev na ndvrh jmenované rady firmu Cihelny druZstva brnénskych staviteld,
z.s. s 1. 0, Bosonohy zrusil. Vymér tak jen povrdil stéavajici skuteénost, Ze znarodnénim
majetku druZstva byla veskerd jeho Cinnost zastavena. Z tohoto diivodu podle téhoz
ustanoveni zdkona KNV v Brné¢ jmenoval likvidatory Jifiho Véiie a Stépana Novaka,
ktei'i méli druZstvo spolecné zastupovat a rovnéz kolektivné podepisovat véechny tfedni
dokumenty. Nové se v ndzvu druzstva mélo uvddét slovni spojeni ,v likvidaci®. Podle
vyméru byla likvidace nafizena ve verejném zdjmu a platilo pro ni patfi¢né ustanoveni
zdkona ¢. 70/1873 1. z. O skonéeni likvidace méli likvidétofi podat zpravu KNV v Brné
a po jejim schvdleni se postarat o vymaz druZstva z podnikového rejstiiku.” Likvidace
méla byt sice podle vy$e uvedeného zikona provedena do jednoho roku od vyddni
vyméru, ukoncena vsak byla az na podzim 1954, o ¢ems likvidatoti vyrozuméli Lidovy
(Krajsky) soud civilni Brno a zérovenn KNV v Brné s zddosti o jeji schvaleni. Vydany
vymér byl jen pouhou formalitou, protoze schvaleni likvidace druZstva nebranily zidné
prekazky. Posledn{ povinnosti likviddtorti tedy bylo podani Z4dosti o vymaz druzstva
z druzstevniho rejstiku, ktery byl proveden 23. prosince 1954.” Tak definitivné skonéila
i kratkd historie Cihelny druzstva brnénskych stavitelii, zapsaného spolecenstva s rucenim
obmezenym, Bosonohy s tim, aby se jiZ nikdy ¢innost druzstva neobnovila.

V pifedchozim textu jsme sledovali vyvoj a historii cihelny v Bosonohéch od skrom-
nych pocatki az do jejiho znarodnéni a za¢lenéni do Moravskoslezskych cihelen, n.p,
respektive situace po roce 1989. Témét 50 let, které uplynuly od jeji vystavby coby obecni
cihelny az chvile, kdy se stala statnim majetkem, proZivala dvé nestejné dlouhd obdobi,
kterd byla poznamenana nékolika déjinnymi zvraty. Prvnich téméft 40 let byla majetkem
obce Bosonohy, kdy zejména v jejich pocatcich byla jeji produkce hotovych vyrobki vice
nez skromnd. Postupem let se vsak vypracovala na jednoho z dulezitych hra¢i ve svém
oboru v blizkém okoli (pomohl ji k tomu zejména stavebni ruch, ktery vrcholil ve 20.
letech), byt se po celou dobu ve vlastnictvi obce velikosti své produkce fadila mezi malé
a mensi cihelny. Méla viak $tésti, 7e v jejim Cele stdli schopni lidé (zejména hospodéf
a cihldfsky mistr), zdroven se o jeji vyrobu a viibec cely provoz zajimal obecni vybor
(zastupitelstvo). Pfesto vSak nelze nevidét, Ze v nékterych obdobich byla cihelna pro obec
zdtézi, proto pro ni pravidelné hledala pronajimatele, ktefi se viak ne vidy ve své funkci
osvedcili. Zvlaste tézce dolehla na chod cihelny hospodafska krize v 1. poloviné 30. let,
kdy se vyroba téméft zastavila a cihelna bojovala doslova o holé pieziti. Nepomohlo ani
castecné oziveni vyroby po piekonani nejhorsiho obdobi a pfed obci stala volba, co
s cihelnou ddl. Resenim byl znovu jeji prondjem, se kterym méla obec letité zkugenosti,
nebo prodej, ktery se jevil za této situace daleko perspektivnéjii a navic ihned ptinasel
do obecni pokladny tolik potiebné finanéni prostredky. Ze se nakonec po dlouhych jed-
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nénich obecni zastupitelstvo rozhodlo jit touto cestou, se z dlouhodobé hlediska jevi jako
proziravé feseni. Obec totiz ptivedla do svého katastru zajimavého investora, se kterym
do budoucna poditala jako se zdrojem svych pifjmu. DruZstvo, které cihelnu zakoupilo,
se od pocdtku netajilo svymi dalekosdhlymi plany vybudovat moderni cihelnu a nejno-
v€jsim strojnim vybavenim. Tyto plany se mu podatilo realizovat jen ¢dstecné, protoze
nejprve prisla druha svétové vélka se svymi riiznymi omezenimi, které dokonce vedly
k zastaveni vyroby a na konci valky k silnému poskozeni cihelny, které mélo za nasledek
velké skody, zvlasté ztraty na zisku byly velmi citelné, a poté kratké trileté obdobi tzv.
treti republiky, kdy se sice vyroba opét rozbéhla, ale i v téchto letech platila nejriiznéji
omezeni, zvlasté co tykalo ndkupu pottebnych surovin a strojnfho vybaveni. Druzstvo
take tizily dluzné castky za odebrané suroviny a stroje a zafizent, které se datilo splécet jen
s nejvetsim vypétim. Vyraznym negativem ziistivaly samotné uvéry a problémy s jejich
splacenim, kter¢ tvotily jednu z nejvyssich minusovych polozek. I pfes tyto vnéjsi vlivy
avnitfni hospodatskou situaci si udrzela cihelna diky svému vedeni a po celou ndmi sle-
dovanou dobu neustdvajicim investi¢nim zdméram, které jednoznaéné smétovaly k dalsi
a dal$i modernizaci zdvodu, vyrobni program na vysoké trovni a pattila mezi vyznamné
hrdce ve svém oboru v Brné a blizkém okoli. Otdzkou ziistava, jak by se cihelné datilo
v dalSich letech, kdyby nepiisel komunisticky prevrat v inoru 1948, ktery poznamenal
jeji dalsi osudy v tom smyslu, ze doslo k jejimu znarodnéni a za¢lenéni do statniho
sektoru. Tim skon¢ily dvé nestejné dlouhé etapy v jeji dosavadni historii. Kazd4 z nich
byla jina, nelze tedy hovotit o tom, zda jedna z nich byla lepsi nebo horsi. Kazd4 méla
sva specifika, v kazdé se stiidala dobrd obdobi s témi hor$imi. Co je véak nejdalezitéjsi,
cihelna za obou vlastniki fungovala, kteti nikdy, a to i v nejhorsich ¢asech, neprojevili
zdjem ji zaviit nebo ji dokonce zlikvidovat.

Studie vznikla jako diléi vystup v rdmci projektu NAKI II ,Komplexni diagnostika pdle-
nych zdicich prvkii historickych objektii z pohledu stdfi, pivodu a fyzikdlné-mechanickych
vlastnosti v zdvislosti na vihkosti, a jejich ndhrada v historickych objektech” (ident. ¢islo
DG18P020VV068,).

Poznamky

'K tomu blize http://www.laterarius.cz/cihlarst-
vi-historie-cihlarstvi/5-brnenske-cihelny. cit.
2019-06-28.

*Fasora, Lukd$: Bosonohy. In: Kol. autor(i: Déjiny
Brna 6. Pfedméstské obce. Brno 2017, s. 464,
*Bohuzel o piesném roku postaveni cihelny
nic nevime, protoze jak obecni kronika, tak
zapisy o zaseddnim obecniho vyboru nds
o datu vzniku cihelny neinformuji. Stejné
tak datum vzniku cihelny neuvadi zédna
dostupna literatura; ve viech pracech se lze
docist, ze v Bosonohéch stoji ¢i stavala cihel-
na, kterd byla od roku 1910 obecni, co? je ale
zfejmy omyl. Viz napf. Barto§, Josef-Schulz,
Jindfich-Trapl, Milo: Historicky mistopis
Moravy a Slezska v letech 1848-1960. Svazek
X. Ostrava 1986, s. 95 nebo jiz zminénd prace
Fasora, Lukds: Bosonohy, s. 464. Naproti tomu
v adresafi Klika, Ferdinand: Adresaf cihelen
v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. Adress-
buch der Ziegelein in B6hmen, Mihren und
Schlesien. Praha 1897; Chytil, Alois: Chytilav
tplny adresdi Moravy. Brno 1911 nebo Slavik,
Frantisek Augustin. Brnénsky okres. Vlastivéda

moravska. IT. Mistopis Moravy. Brno 2007 nen{
0 bosonozské cihelné ani zminka.

*Stejné jako o datu stavby cihelny nejsme z do-
stupnych archivnich materialt informovéni
o poctu zaméstnancd cihelny a to po celou
dobu jejiho fungovani jako obecniho pod-
niku. V archivnich materiélech se dochovala
pracovni smlouva mezi obci a zaméstnanymi
délniky z roku 1923, kterd stanovovala mzdu za
vyrobu surovych cihel, navdZku cihel do pece,
za vyvazku cihel z pece a vypaleni cihel. Obec
rovnéz délnikim zaruéila placeni nemocenské-
ho a trazového pojisténi. Naopak pozadovala
fddné a svédomite plnéni pracovnich kol
a vyrobu kvalitnich produktii. Viz AMB, kniha
2, inv. €. 2, Zapisy o schiizich obecniho vyboru
(ZSOV) a zastupitelstva 1915-1927. Zdpis
o schiizi obecniho zastupitelstva (dale ZSOZ)
z1.3.1923. Pracovni smlouvy byvaly uzavirany
na dobu jednoho roku.

*Blize k tomu Biik-Kramarich, Julius: Cihlaisky
mistr v praxi. Rukovét a prirucka pro moderni
vedeni cihlafskych zavodd, pro mistry cihlaf-
ské, zavodvedouci, majitele cihlen, pro skoly
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cihlafské a pramyslové. Brno 1923,s.9-10. Zda
této charakteristice odpovidal i cihlafsky mistr
vbosonozské cihelné, bohuzel opét neslo zjistit.

¢Tak napt. v roce 1909 vyrobila cihelna 221 650
pélenych cihel, 3 200 palenych ptilek, 20 950
palenych klenovek, 4 750 palenych dlazdic,
42 500 pélenych kiidlic, 155 palenych korytek,
1 850 krivych kiidlic, 5 500 nepdlenych cihel
a 12 280 nepalenych dlazdic. Viz AMB, fond
A 35 Archiv obce Bosonohy, kniha 63, inv.
¢. 79, nefol. Pokladni denik cihelny 1907-1918,

"Napt. v roce 1907 odebrala velké mnozstvi hoto-
vych vyrobki obec a to pro tiéely vistavby skoly.
Tamtéz, ZSOV 1907-1915, kniha 1, inv. & 1,
nefol. ZSOV z 3. 3. 1907. Za tim ¢elem podal
¢len vyboru Josef Tovarek navrh, aby z tohoto
ditvodu nebyly 74dné cihly z obecni cihleny
proddvany soukromnikim. O nemoznosti za-
jistit potfebné mnoZstvi cihel z vlastni produkce
hovofi fakt, Ze daldi cihly musely byt objednany
a zakoupeny v cihelné v Ostopovicich.

¥ Cena se pfitom stanovovala od 1 000 kust
odebraného zbo#i. Tak napf. za 1 000 kust
palenych cihel zaplatili obéané Bosonoh 30
K, zatimco prespolni 32 K. Viz k tomu bliZe:
Tamtéz, ZSOV 1907-1915, kniha 1, inv, & 1,
nefol. ZSOV z 24, 4. 1910.

’ K tomu bliZe viz: Tamtéz, kniha 63, inv. ¢. 79, ne-
fol. Pokladni denik cihelny 1907-1918. V praxi
se tak bézné stavalo, Ze mnozi dluznici zapirali
dluh za odebrany materidl nebo naopak tvrdili,
ze jiz dluznou cdstku uhradili. Nebyli to viak
jen soukromnici, ktet{ dluzili za odebrané cihly
a dalsi hotové vyrobky, ale i samotnd obec ¢asto
dluzila cihelné penize. Situace dogla tak daleko,
ze obecni vybor odsouhlasil sankce vici dluz-
nikiim ve formé sedmi procent troki z dluzné
¢éstky a navic schvalil usneseni, které kupujicim
nafizovalo, Ze musi za odebrané vyrobky zaplatit
nejdéle ptil roku od vlastniho ndkupu. Viz napt.:
Tamtéz, ZSOV 1907-1915, kniha 1, inv. & 1,
nefol. ZSOV z4.3.1910az26.12.1912. Na této
schiizi se fedila otdzka dluhu 4 700 K, ktery méla
obec vii¢i cihelné a rozhodnuto, aby uvedeny
dluh byl pfipsdn na obecni tcet.

Tamtéz, ZSOV 1907-1915,kniha 1, inv. ¢. 1, ne-
fol. ZSOV 2 26. 12.1907. V pozdéjsich letech se
uhli vozilo ze stéelického nadrazi, jen v ptipadé
nouze ze ZbySova. TamtéZ, kniha 2, inv. & 2,
ZSOV aZS0Z1915-1927.Z5S0Z z28.12.1929,

""Tamtéz, ZSOV 2 27. 12. 1914.

2 Tamtéz, kniha 2, inv. & 2, ZSOV a ZSOZ
1915-1927, nefol. ZSOZ z 15. 5. 1918.

" Tamtéz, ZSOZ z 11. 8. 1919.

“Tamtéz, ZS0Z 2 16.2.1922,9.3.1922,8.4.1922,
13.4.1922,22. 4. 1922, 24, 4, 1922, 20. 5. 1922
a 3. 6. 1922, Jestli skutecné novi pronajimatelé
cihelnu prevzali je viak nejisté, protoZe o tom
neexistuje Zddnd dochovand zprava.

5 Tamtéz, ZSOZ z 15. 5. 1926.

'* Tamtéz, kniha 3, inv. & 3, ZSOZ 1927-1932.
2507z 14.7.1931.

" Tamtéz, kniha 4, inv. ¢&. 4, ZSOZ a pléna MNV
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1932-1945. ZSOZ z 11. 3. 1933 a 29. 4. 1933.

" Proti zptisobu vyhlaseni prodeje podal namitku
FrantiSek Kaldb, ktery jako hlavni divod pro
odmitnuti prodeje uvedl, Ze tento ,,mél byti
proveden vefejnou drazbou, ¢imz by obec dosdhla
snad vyssi ceny.” Tamtéz, ZSOZ z 12. 6. 1937.

PTamtéz, ZSOZ z7.4.1936 a 16. 5. 1936. Obecni
zastupitelstvo totiz odsouhlasilo, Ze zdjemce
musi za cihelnu zaplatit 100 000 Ké. Nakonec
vak z tohoto pozadavku ustoupilo.

“Tamtéz, ZSOZ z 1. 7. 1937. O sloZitosti celého
procesu prodeje svédci fakt, Ze o se o ném
jednalo vice nez rok, nez se dospélo ke konec-
nému fedeni. 3

* ACNB, fond Zivnostenska banka (ddle ZB),
kart. 5567, spis 3, nefol. Stanovy druzstva z 12.
8.1937. Doplnéné a opravené pak vydalo druz-
stvo 15. 10. 1937.

*MZA, fond C 11 Krajsky soud civilni Brno, kart.
655, sign. Dr XIX 133, slozka Cihelny druzstva
brnénskych staviteld, zapsané spolecenstvo
s ru¢enim obmezenym Bosonohy, fol. 1-2,
26-27, 37-38, 41.

= ACNB, fond 7B, kart. 5567, spis 3, nefol.

* Tamtéz, nefol. Popis cihelny v Bosonohdch.

*Tamtéz, nefol. Pfedbézny odhad budované cihel-
ny v Bosonohach. Architekt Blazek povazoval
odhadovanou cenu za timérnou a odpovidajici
redlnému stavu véci, coz podpoiili i ¢lenové
druzstva. "

* Tamtéz, nefol. Zadost druzstva o poskytnuti
uvéru. Schvdleni prechodného tvéru.

¥ Tamtéz, nefol. Zprdva centrdly ZB v Praze
brnénské poboéce z cervna 1942, Do konce
roku 1941 se potizovaci cena cihelny vy$pl-
hala na 5 200 000 K. Viz Tamté, nefol. Dopis
brnénské pobocky centrile ZB v Praze z dubna
1942, Tato &dstka ponékud nekorespondovala
s Uidaji uvedenymi v popisujménik 31. 12. 1941,
kde je tato cena vy¢islena na 4 934 000 K. Viz
MZA, fond H 899 Cihelna Druzstva brnénskych
staviteld, s. r. 0., Brno, kart. 1, inv. & 1. Popis
jmeéni k 31. 12. 1941.

* ACNB, fond ZB, kart. 5567, spis 3, nefol. Zpréva
pfedsedy piedstavenstva Josefa Lisky pro valnou
hromadu.

¥MZA, fond H 899 Cihelna Druzstva brnénskych
staviteld, s. r. 0., Brno, kart. 1, inv. & 6, fol. 330,
333, 359-360, 367. Druistvo uzavielo celkem
dveé pojistné smlouvy. Prvni proti ndsledkiim
zikonné odpovédnosti, do kterych spadaly
smrtelné trazy a zranéni na pracovisti, uzaviela
se Slavii Vzdjemneé pojistovaci bankou Praha,
druhou se spolec¢nosti ,,Praha“ Vzdjemna po-
jistovna proti $koddm zpasobenym pozarem,
tderem blesku a vybuchem a pfedmétem
pojisténi se stavaly budovy, stroje, zafizeni
a zasoby. Obé byly uzavieny v roce 1940. V roce
1942, kdy doslo k ufednimu uzavieni provozu
cihelny poskytly obé pojistovny slevy z placeni
pojistného a to z divodu neéinnosti podniku.
Sleva méla platit az do doby znovuuvedeni
cihelny do provozu.



*ACNB, fond 7B, kart. 5567, spis 3, nefol. Zprdva
brnénské pobocky centrile ZB v Praze.

* Tamtéz, nefol. Dodatek popisu zdvodu.

* TamtéZ, nefol. Zadost druistva o poskytnuti
uvéru. Schvaleni navy$enf pfechodného tivéru.

* Tamtéz, nefol. Zadost druistva o poskytnuti
uvéru. Schvélen{ prechodného tvéru, Vyrobnf
celek mél stat 1 300 000 K, ¢astku 1 000 000
K méli slozit samotni ¢lenové druzstva jako dalii
povinné vklady. Nebyla to viak jen ZB, ktera
pomoci uveri piijéovala druzstvu potiebné
finance. Uvéry a kritkodobé pajeky rovnéz
poskyto_valg dalsi penézni tstavy, je viak nutné
tci, ze ZB byla néjvétsim véfitelem druzstva.

*MZA, fond H 899 Cihelna Druistva brnénskych
stavitell, s. r. 0., Brno, kart. 1, inv. & 1, fol. 5,
Podklady pro valnou hromadu v roce 1941,

* ACNB, fond ZB, kart. 5567, spis 3, nefol. Dopis
brnénské pobocky centrale ZB v Praze.

* TamtéZ, nefol. Informace brnénské pobocky
centrdle ZB v Praze z ¢ervna 1941.

¥MZA, fond H 899 Cihelna Drustva brnénskych
staviteld, s. r. 0, Brno, kart. 1, inv. & 10, fol.
1021. Odpoved Emila Mastéry vedeni druzstva
z Cervence 1945. E. Mastéra v tomto dopisu
ddvd priichod svému rozéarovani nad svym
pracovnim postavenim v rdmci cihelny, se
kterym nemohl byt spokojeny. Nelibilo se mu,
ze by mél byt v cihelné pfitomen kazdy den,
kdyz, dle jeho ndzoru, toho neni zapotiebi.
V této souvislosti poukazoval na fakt, ze nem4
kde v Bosonohéch spit, také s jidlem to bylo
vice neZ $patné. Kritizoval rovnéz sviij pomér
k druzstvu, ktefi jeho predstavitelé povazovali
za sluzebny. Zavér jeho dopisu viak vyzniva ve
smiflivém ténu, kdyz pise, aby clenové druzstva
ptijali jeho odpoved ,.s pochopenim dneinich
vseobecnych i osobnich pomérii, usuzovali také
lidsky a ujasnili si, Ze dnesni nase vyroba - déldni
cihel - viastné nic neni.” V dalsich letech viak
pfece jen Mastéra ziskal lepsi vztah ke élenim
druzstva, i kdy? i nadéle zistdval obezfetny.

*Tamtéz, kart. 1, inv. ¢. 7, fol. 446, Smlouva s La-
dislavem Trantinou z dubna 1941. Podle plato-
vého vyméru mél L. Trantina pobirat mési¢né
2 630 K hrubé mzdy, z uvedené cdstky mu
mélo byt placeno zdravotn{a penzijni pojisténi
a dichodovi dan. Piivodné pracoval Trantina
v cihelné v postaveni samostatného dilove-
douctho pro vyrobu veikerého cihlafského
zbozi s ndstupem od 1. bfezna 1940 za mésiéni
hruby plat 1 700 K. K platu jesté dostal sluzebni
dvoupokojovy byt ptimo v objektu cihelny.
Za tyto vyhody vak mél jmenovany odvédét
praci ,podle svého nejlepsiho védomi a svédo-
mi s ndleZitou hospoddrnosti...”. Tamtéz, fol.
448-449. Pracovni smlouva Ladislava Trantiny
zledna 1940,

* TamtéZ, Kart. 1, inv. &. 2. Provozni fad Cihelny
v Bosonohdch z dubna 1941.

* Tamtéz, fol. 101. Instrukee pro sluzbu tletni
a pokladni.

“MZA, fond C 11 Krajsky soud civilni Brno, kart.

055, sign. Dr XTX 133, slozka Cihelny druzstva
brnénskych stavitelii, zapsané spolecenstvo
s rucenim obmezenym Bosonohy, fol. 57-58.
Némecky ndzev druzstva tedy byl: ,, Ziegeleien
der briinner Baumeister, registrierte Genos-
senschaft mit beschrenkter Haftung, Parfuss®,
Némecké znéni firmy bylo z druzstevniho
rejstiiku vymazdnoaz 11. 12, 1946. Viz Tamtéz,
fol. 95. Zmeéna v druzstevnim rejstiiku.

* Tamtéz, fol. 56. Prohldseni druzstva z Gnora
1941.

* Tamtéz, fond H 899 Cihelna Druizstva
brnénskych staviteld, s. r. 0., Brno, kart. 1, inv.
¢. 1,fol. 29. Zadost druzstva o povoleni provozu
cihelny ze srpna 1945.

* Tamtéz, kart. 1, inv. ¢. 4, fol. 126-148. Soupis
inventdfe k31.12. 1942. K poslednimu prosinci
1944 byla hodnota inventdfe nikupem navyena
0 121 883 K a vnitini zatizen cihelny tak mélo
hodnotu 1 340 402 K. Tamtéz, fol. 149-150.
Doplnky k soupisu inventéfe za rok 1943 a 1944,

* Tamtéz, fol. 834. Dopis druZstva firmé K. & R.
Jezek v Blansku z brezna 1945.

* ACNB, fond 7B, kart. 5567, spis 3, nefol. Infor-
mace brnénské pobocky centrile ZB v Praze
ze srpna 1942.

“MZA, fond H 899 Cihelna Druzstva brnénskych
staviteld, s. 1. 0., Brno, kart. 1, inv. & 10, fol. 795.
Dopis ZNV v Brné z ¢ervna 1945.

**Povinnost nahlésit skody zpisobené valecnymi
udélostmi byla zakotvena ve Vyhlaice ministra
primyslu z 1. 6. 1945. Hladeni méli zpraco-
vat vlastnici podniki a zaslat ministerstvu
primyslu do 10. 6. 1945. K tomu blize Tamtéz,
kart. 1,inv. & 7, fol. 382. Opis Vyhlsky ministra
pramyslu.

*Tamtéz, fol. 391-396. Hlgeni vile¢nych kod
pro MNV v Bosonohdch ze zdfi 1945,

* Tamtéz, kart. 1, inv. & 8, fol. 418. Zadost
o ptidéleni internovanych Némcti z kvétna
1945.

* Tamtéz, fol. 419-420. Zadost o pridéleni inter-
novanych Némct z ¢ervna 1945.

2 Tamtéz, kart. 1, inv. & 2, fol. 106, Odpovéd Jo-
sefa Malého z Cervence 1945, Cihelna se tohoto
doporuceni viceméné drzela, protoze nadile
vyrdbéla predevsim duté a plné cihly malého
formatu a také sttesn{ tasky a tenkosténné zboi,
Viz Tamtéz, inv. €. 4, fol. 158. Uvérovy dotaznik
z unora 1948.

¥ Tamtéz, kart. 1, inv. & 10, fol. 805. Odpovéd
Zapadomoravskych elektriren z ¢ervna 1945,
Zipadomoravske elektrarny druzstvu na jeho
dotaz odpovédély, ze z divodu zajisténi zéso-
bovéni obyvatelstva prozatim nemohou zajistit
pro cihelnu dodévky elektrické energie.

HTamtéz, kart. 1,inv. & 1, fol, 18. Zadost o zrugeni
vymeérovaciho vyméru - ozndmeni z éervna
1945.

*Tamtéz, fol. 31. Zruseni zastavovaciho vyméru
z 10. zafi 1945.

* Viz Sbirka zdkont a nafizen{ stdtu
Ceskoslovenského, ro¢. 1945, ¢astka 4, s, 7.
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“MZA, fond C 11 Krajsky soud civilni Brno, kart,
655, sign. Dr XIX 133, slozka Cihelny druzstva
brnénskych stavitel(l, zapsané spoledenstvo
s rucenim obmezenym Bosonohy, fol. 69. Vymeér
ZNV v Brné ze srpna 1945,

*Tamtéz, fol. 79. Zépis v druistevnim rejstifku
z listopadu 1945.

¥ Tamtez, fol. 84. Zapis o mimoiddné valné
hromadé z 21. 2. 1946.

® Tamtéz, fond H 899 Cihelna Drustva
brnénskych stavitelq, s. r. o., Brno, kart. 1,
inv. €. 5, fol. 38. Sdéleni Uradu ochrany prace
z listopadu 1945.

® Viz napf. Tamtéz, kart. 1, inv. & 1, fol. 16,
Osvédeeni o narodni spolehlivosti. Osvedceni
vydal MNV v Bosonohdch pro Frantiska Kalaba,
ktery se mél v dobé nacistické okupace chovat
jako fadny Cech.

**Tamtéz, fol. 15. Névrh na jmenovani narodntho
spravce z Cervna 1945,

* Tamtéi, kart. 1, inv. & 9, fol. 791. Sdéleni
Hospoddfské skupiny ze srpna 1947. Také
Ndrodni sprava firmy Richard Raupach,
strojirna ve Varnsdorfu, méla vaci druzstva
pohleddvku 131 100 Kés, kterou uplatiiovala
prostednictvim Prazské avérni banky. Viz
Tamtéz, kart. 1, inv. & 5, fol. 238. Ozndmeni
Prazskeé tvérni banky z 3. 9. 1947,

' TamtéZ, kart. 1, inv. £. 4, fol. 163. Néklady spo-
jené s vyrobou cihel.

*ACNB, fond ZB, kart. 5567, spis 3, nefol. Zddost
0 uvér, ndvrh a jeho schvileni.

*MZA, fond H 899 Cihelna Druzstva brnénskych
staviteld, s. r. o, Brno, kart. 1, inv. .5, fol.
241-242. K tomu téz ACNB, fond ZB, kart.
5567, spis 3, nefol.

*"TamtéZ. Brnénskd filidlka banky si navic vyhra-
dila prévo pravidelné kontroly podniku a jeho
ucetnictvi a sledovéni postupu zbyvajicich
investicnich praci a to predeviim z hlediska
vynalozenych ndkladd a vyvoje provoznich
pomér cihelny.

° Tamtéz. Souhlas ke zvyseni investi¢niho
uvéru o 1 850 000 Kés udélila Narodni banka
ceskoslovenska v cervnu 1948. Viz Tamté,

R ——— S —

"MZA, fond K 263 Moravskoslezské cihelny, n. p.,
Brno (1910) 1946-1949 (1953), kart. 21, inv, ¢.
91, sloika Prevzeti cihelny druistva brnénskych
staviteld, bilance, fol. 50.

" Vyhléska ministra primyslu tak naplnila
literu zdkona &, 114/1948 Sb. o zndrodnéni
nekterych daldich pramyslovych a jinych
podnikia zdvodi a o upravé nékterych poméra
zndrodnénych a ndrodnich podnikd z 28. 4.
1948, kde se v § 1 odst. 25a) hovotilo o tom,
ze podniky a zdvody, které byly ke dni 1. 1.
1948 v majetku vydélkovych a hospodaiskych
spolecenstev, a na které se bude znarodnéni
vztahovat, vytipuje v ramci své kompetence
ministr primyslu po dohodé s Ustfedni ra-
dou druzstev a to nejpozdéji do 31. 12. 1948
a ndsledné bude toto rozhodnuti zvefejnéno
formou jednotlivych vyhlések. Viz Sbirka
zékonti a natizeni republiky Ceskoslovenské,
roc. 1948, castka 45, s. 934.

""MZA, fond C 11 Krajsky soud civiln{ Brno, kart.
655, sign. Dr XIX 133, slozka Cihelny druzstva
brnénskych staviteltl, zapsané spolecenstvo
s rucenim obmezenym Bosonohy, fol. 96-105.
Zdpis zmény v druzstevnim rejstiiku,

7 Tamtéz, fond K 263 Moravskoslezské cihelny,
0. p., Brno, kart. 21, inv. & 91, slozka Prevzeti
cihelny druZstva brnénskych staviteld, bilance,
fol. 11-15. Mezi aktiva bilanén{ zpréva uvidéla
napt. finan¢ni hotovost ¢i odhadnutou finanéni
hodnotu strojniho zafizeni a sugéren. Minu-
sovymi polozkami byly napt. dluzné ¢astky
tirmy dodavateltim, bankovni uvéry, pujeky ¢i
druzstevni podily.

" Za informaci o situaci po roce 1989 dékuji
starostovi meéstske ¢dsti Brno-Bosonohy panu
Miroslavu Sojkovi.

""MZA, fond C 11 Krajsky soud civiln{ Brno, kart.
655, sign. Dr XIX 133, slozka Cihelny druzstva
brnénskych staviteld, zapsané spolecenstvo
s rucenim obmezenym Bosonohy; fol. 24. Vymér
ZNV v Brné.

PTamtéz, fol. 19, V¥maz druzstva z druzstevniho
rejstiiku.
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VazZeni odbératelé a étenafi nateho casopisu, technickym nedopatfenim
sestalo, Ze 1.a 2. strana obalky, tj. tirdZ a obsah tohoto Cisla, byly pfevzaty
z VVM rocniku 2019. Prikladame proto vytiténé aktualni Udaje tykajici
tiraZze a obsahu VVM ¢&. 1, 2020.
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